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Judecatoria Chisinau sediul Riscani

In componenta:

presedintele sedintei, judecatorul - Potinga lurie
grefier - Cebotari Cristina, Musuc Elena

a Judecat in sedinta publicd pricina civila la actiunca inaintata de Imtron GmbH
impotriva Rultehcom SRL. intervenient accesoriu AGEPI cu privire la decaderea partiala din
drepturile asupra marcii nationale, si -

constata:

Reclamantul, Imtron GmbH. la data de 04.08.2016. a depus cerere de chemare in
Judecatd impotriva Rultehcom SRL privind decaderea titularului compania Rultehcom SRL
din drepturile asupra marcii nationale nr. 21316 MasterOK pentru produsele «hartie
fotosensibild; produse chimice industriale pentru curatarea suporturilor de date optice, in
special CD» din clasa 01 si «cerneala pentru imprimante: cartuse de toner (umplute) pentru
imprimante i fotocopiatoare» din clasa 02. conform Clasificarii Internationale a Produselor
si Serviciilor (CIPS).

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ¢a, marca nationald nr. 21316 MasterOK
are protectie in Republica Moldova, titular fiind compania Rultechcom SRI.. pentru produse
din clasa 01 - produse chimice destinate industrici. stiintelor, fotografici. precum  si
agriculturii, horticulturii si silviculturii: rasini artificiale in stare bruta. materiale plastice In
stare bruta: ingrasaminte pentru sol: compozitii extinctoare: preparate pentru calirea si sudura
metalelor; materiale tanante: adezivi (materiale de lipit) destinati industrici: adezivi pentru
placari in interior: adezivi pentru placiri in exterior: amestecuri pentru tencuiald in interior si
in exterior. — 02 - vopsele. firnisuri, lacuri- substante de protectie contra ruginii si contra
deteriordrii lemnului; materiale colorante; mordanti: rasini naturale in stare brutd: metale sub
forma de foite si sub forma de pudri pentru pictori, decoratori. tipografi si artisti, — 06 -
metale comune si aliajele lor; materiale de constructic metalice pentru céile ferate; cabluri si
sarme metalice neelectrice: lacatusarie si feronerie metalicd: tuburi metalice: seifuri: produse
metalice care nu sunt incluse in alte clase; minereuri. — 17 - cauciuc. gutapercd. guma, azbest,
micd si produse din aceste materiale neincluse in alte clase: produse din materiale plastice
semifinite: materiale de calafatuire. etansare si izolare. tuburi flexibile nemetalice. - 19 -
materiale de constructic nemetalice: tuburi rigide nemetalice pentru constructii: asfalt. smoala
si bitum: constructii nemetalice transportabile; monumente nemetalice. - 35 - publicitate;
gestiunea afacerilor comerciale; administrare comerciala: lucrari de birou: organizarea
expozitilor cu vénziri: vanzari angro si cu amanuntul: operatii de export-import:
comercializarea materialelor de constructie: servicii prestate de magazine specializate. — 37 -
constructii: reparatiiz servicii de instalatii.

Sustine Reclamantul ca compania Rultchcom SRIL nu utilizeaza in Moldova marca
pentru produsele  «hdrtie  fotosensibila: produse chimice industriale pentru  curdtarea
suporturilor de date optice, in special CD» din clasa 01 si «cerneala pentru imprimante;
cartuse de toner (umplute) pentru imprimante si fotocopiatoare» din clasa 02. conform
Clasificarii Internationale a Produselor si Serviciilor (CIPS) solicitate spre inregistrare o
perioadd ce depaseste 5 ani §i anume din 28.04.2011 pana in 31.07.2016. La fel. sustine
Reclamantul ca in Republica Moldova lipsesc motivele intemeiate pentru neutilizarea de
ciatre compania Rultehcom SRL a marcii nationale nr. 21316 MasterOK pentru produsele
«hartie fotosensibila: produse chimice industriale pentru curatarca suporturilor de date optice.
in special CD» din clasa 01 si «cerneald pentru imprimante: cartuge de toner (umplute) pentru
imprimante si fotocopiatoare» din clasa 02. conform Clasificrii Internationale a Produselor
st Serviciilor (CIPS). I




Afirma Reclamantul ¢a directiile principale ale activitatii companie Rultehcom SRL
este producerca diferitor tipuri de plasa metalicd. panou gard bordurat (curogard). stalpi
metalici pentru gard. gabioane, comercializarea sarmei. cuiclor. rulmentilor. instrumentelor i
inventarului de uz casnic, diferitor tipuri de lacate. Informatia cu privire la activitatea
companie Rultehcom SRL este amplasata pe pagina de internct a societatii, precum si pe alte
situri informationale.

In conformitate cu prevederile Legii nr. 38 din 29.02.2008 privind protectia marcilor
titularul marcii este obligat sa utilizeze marca, in caz contrar ¢l este decazut din drepturile
asupra ei. Asa. art.14 alin.(1) din lege stabileste ca daca in decurs de 5 ani dupa inregistrare
marca nu a ficut obiectul unei utilizari efective in Republica Moldova pentru produsele si/sau
serviciile pentru care este inregistratd sau daca utilizarea marcii a fost suspendata pe o
perioadd neintreruptd de 5 ani, titularul marcii este decazut din drepturile asupra marcii in
conditiile legii, cu exceptia cazurilor cand existd motive intemeiate pentru neutilizare. lar.
art.20 alin.(2) din legea nr. 38 din 29.02.2008 privind protectia marcilor stabileste ¢d in cazul
in care motivul decaderii din drepturi este valabil numai pentru o parte din produsele gi/sau
serviciile pentru care marca a fost inregistratd, titularul este decazut din drepturi numai pentru
produsele si/sau serviciile respective.

In conformitate cu prevederile art.20 alin.(1) lita) al Legii nr. 38 din 20.02.2008
privind protectia marcilor. orice persoana este in drept si depuna la judecdtoria in a carei
jurisdictie este sediul AGEPL o cerere de decadere a titularului din drepturi asupra marcii.
daca marca in decursul unei perioade neintrerupte de S ani nu a fost utilizata.

Compania Imtron GmbH este interesata in decaderea titularului compania Rultehcom
SRL din drepturile asupra marcii nationale nr. 21316 MasterOK pentru produsele «hartie
fotosensibild; produse chimice industriale pentru curatarea suporturilor de date optice. in
special CD» din clasa 01 si «cerneald pentru imprimante: cartuge de toner (umplute) pentru
imprimante si fotocopiatoare» din clasa 02, conform Clasificarii Internationale a Produsclor
si Serviciilor (CIPS, deoarece. aceasta a depus o cerere de desemnare posterioard a marcil
internationale 1080592 OK in Republica Moldova. Prin Notificarea din 01.09.2015 Agentia
de Stat pentru Proprictatea Intelectuald a Republicii Moldova a respins accastd marca de la
inregistrare pentru produsele solicitate, temei liind coliziunea cu marca anterioard nationala
nr. 21316 MasterOK. care are protectie pe teritoriul Republicii Moldova.

In sedinta de judecata reprezentantul companiei Imtron GmbH. avocatul Jigdu Radu. a
sustinut cererea integral. solicitind admiterea actiunii i a reiterat argumentele din cererea de
chemare in judecata.

Piritul compania Rultehcom SRL prin intermediul reprezentatului siu avocatul Radu
Dumitru actiunea nu a recunoscul. a solicitat respingerea acesteia. ca nefondata. In sustinerea
pozitiei sale a indicat ca Rultehcom SRIL este titular pe teritoriul Republicii Moldova al
marcii nationale nr.21316 din 24.12.2008, inregistrata pentru produsele din clasa 01 ¢i 02, de
asemenca marca comerciala MasterOK include si alte produse si servicii din clasele 06, 17,
19. 35, 37 conform CIPS si beneficiaza de protectie pina la dat de 24.12.2018.

Arata piritul ¢a compania Rultehcom SRL utilizeaza eficient marca comerciald ce-i
apartine. in modul aplicarii logooului pe un sir de marfuri $i produse care sc comercializeaza
pe intreg teritoriu Republicii Moldova. Totodata acesta este expus pe mijloacele de transport
ale companiei in calitate de produs publicitar si pe standurile publicitare expuse in refeaua
comerciala a mai multor agenti cconomici parteneri din tard ai companiel Pirite. ceea ce se
confirma prin imagini foto. informatie contabila etc..

Reprezentantul Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuala a Republicii
Moldova, in referinta si in sedinta de judecatd a confirmat afirmatiile reclamantului din
actiune. dar a precizat cd. deoarece pretentiile nu sunt indreptate fata de AGEPL a lasat la
discretia instantei soarta soluticei in pricina data.

Audiind explicatiile participantilor la proces. studiind si analizind probele prezentate
instanta de judecata conchide ¢a actiunea este intemeiata si pasibila de a (i admisa.

[.a aceasta concluzie instanta a ajuns avind in vedere urmatoarele consideratiuni.

o



In sedinta de Jjudecata s-a stabilit ca potrivit informatiilor din baza de date a marcilor
t}agionale. marca nationald nr. 21316 MasterOK, titular compania Rultechcom SRL.. a primit
protectie pe teritoriul Republicii Moldova la 24.12.2008. pentru produsele din clasa 01. 02.
06. 17. 19, 35. si 37din Clasificatorul International a Produselor si Serviciilor.

Contorm prevederilor Legii privind protectia marcilor nr. 38 din 29.02.2008. titularul
marcii este obligat sa utilizeze marca. in caz contrar ¢l este decazut din drepturile asupra ci.

In conformitate cu prevederile art.20 alin.(1) lita) din Legea privind protectia
marcilor nr. 38 din 29.02.2008, titularul marcii este decazut din drepturile asupra marcii in
urma unei cereri de decadere din drepturi. depuse la judecitoria in a carei Jurisdictie este
sediul AGEPI, sau a unei cereri reconventionale intr-o actiune de aparare a drepturilor.
depuse la aceeasi instantd, dacd in decursul unei perioade neintrerupte de 5 ani. fara motive
Justificate, marca nu a facut obiectul unei utilizari efective in Republica Moldova pentru
produsele si/sau serviciile pentru care a fost inregistrata: totodata. nimeni nu poale cere ca
titularul sd fie decazut din drepturi daca. in perioada de la expirarea termenului indicat pina la
depunerea cererii de decadere din drepturi sau a cererii reconventionale, marca a facut
obicctul unui contract de cesiune sau de licenta ori obiectul unei inceperi sau a unei reluari de
utilizare reala, cu toate acestea. daca inceperea sau reluarea utilizarii marcii a avut loc cu 3
luni inainte de depunerea cererii de decadere sau a cererii reconventionale. termenul respectiv
incepind cel mai devreme la expirarea perioadei neintrerupte de 5 ani de neutilizare. utilizarea
nu este luata in considerare in cazul cind pregatirile pentru Inceperea sau pentru reluarea
utilizarii au intervenit numai dupa ce titularul a aflat ¢a cererea de decadere sau cererea
reconventionald ar putea 11 depusa.

Art.20 alin.(2) din legea sus-mentionata prevede ¢a in cazul in care motivul decaderii
din drepturi este valabil numai pentru o parte din produsele si/sau serviciile pentru care marca
a fost Inregistrata. titularul este declarat decazut din drepturi numai pentru produsele si/sau
serviciile respective.

In aceeasi ordine de idei instanta mentioncaza ca potrivit art. 14 alin.(1) al Legii nr.38-
XVI din 29.02.2008 privind protectia marcilor daca in decurs de 5 ani dupd inregistrare
marca nu a facut obicctul unei utilizari efective in Republica Moldova pentru produsele si/sau
serviciile pentru care este inregistratd sau daca utilizarea marcii a fost suspendatd pe o
perioada neintrerupta de 5 ani. titularul marcii este decazut din drepturile asupra marcii in
conditiile prezentei legi. cu exceptia cazurilor cind existdi motive intemeiate pentru
neutilizare.

Din sensul normei legale sus mentionate. instanta conchide ca decaderea este o
sanctiune civild constand in pierderea dreptului la marca pentru neexecutarea acestui drept o
anumitd perioada de timp, care nu poate fi mai mica de 5 ani.

Suplimentar, normele de drept international prevazute de art.3 lit. ¢) din Conventia de
la Paris din 20.03.1883 pentru protectia proprietatii industriale, precum si art. 15 si art.19 din
Acordul TRIPs reglementeazi obligatia de folosire a marcii inregistrate.

In acest sens, instanta mentioneazd ci potrivit art.19 din Acordul TRIPs. daci
lolosirea unei marci de fabrici sau de comert este obligatoric pentru mentinerea unei
inregistrarl, Inregistrarea nu va putea fi radiatd decit dupad o perioada neintrerupta de
netolosire de cel putin trei ani. cu exceptia cazului in care titularul marcii prezintd motive
valabile referitoare la existenta unor obstacole la o astfel de folosire, Circumstantele
independente de vointa titularului marcii. care constituie un obstacol la folosirea marcii, de
exemplu restrictii la import sau alte prescriptii guvernamentale vizind produsele sau serviciile
protejate prin marcd. vor fi recunoscute ca motive valabile ale nefolosirii.

Astfel, instanta de judecata mentioneaza ca legislatia nationala si internationala in
domeniul proprietatii intelectuale impune obligativitatea utilizarii marcii din momentul
inregistrérii acesteia, pentru a nu crea, in asa mod. impedimente altor agenti economici si a nu
folosi inregistrarile in scop de blocaj. In acest din urma caz. este condamnabil ¢a solicitantul
inregistraril deturneaza dreptul rezultat din inregistrare de la scopul sau. folosindu-l altfel
decit ca mijloc care serveste la deosebirea produsclor si/sau serviciilor unei persoane fizice
sau Juridice de cele ale altor persoane fizice sau juridice (art.2 Legea nr.38/29.02.2008).



Totodatd. sanctiunca pentru deturnarca marcii de la scopul pentru care se acorda i 1 se
recunoaste protectia este decaderea.

Dupa cum s-a stabilit in instanta de judecata. Imtron GmbH a depus cerere
desemnare posterioard a marcii internationale posterioara internationale IR 1080592 OK
Republica Moldova.

Potrivit art.39 alin.(1) din Legea privind protectia marcilor nr.38-XVI din 29.02.2008,
in termen de 3 luni de la data publicarii cererii de inregistrare a marcii. orice persoana fizica
sau juridica, precum si orice grup de fabricanti, producatori. prestatori de  servicil,
comercianti sau consumatori poate prezenta in scris la AGEPI observatii motivate privind
necesitatea de a refuza inregistrarea marcii, $i anume in baza art.7. Persoancele care prezinta
observatii nu dobindesc calitatea de parte in cadrul procedurilor desfasurate la AGEPL

[nstanta de judecata retine ¢a in perioada de dupa inaintarea de catre Imtron GmbH a
cererii de desemnare posterioard a marcii internationale posterioara [R 1080592 OK. nici o
persoand tertd nu a si-a prezentat observatiile motivate si nu a formulat opozitic la
inregistrarea marcii respective, prin invocarea propriilor drepturi asupra acesleia.

Cu toate acestea, in urma examinarii cererii de inregistrare a marcii. prin notificarea
din 01.09.2015 Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuala a Republicii Moldova a
respins aceasta marcd de la Inregistrare in Republica Moldova pentru produscle solicitate de
citre Imtron GmbH din clasa din clasa 09 CIPS al Clasificatorului International al Produselor
si Serviciilor, temei fiind coliziunea cu marca nationala nr. 21316 MasterOK. titular
compania Rultehcom SRL.

in acelasi sens, instanta mentioneaza ca precum a fost stabilit, marca nationald nr.
21316 MasterOK. titular compania Rultehcom SRI. nu este utilizata in Republica Moldova
de citre titular, o perioada ce depaseste 5 ani din 28.04.2011 péna in 31.07.2016 pentru
produsele «hartie fotosensibila; produse chimice industriale pentru curdtarea suporturilor de
date optice. in special CD» din clasa 01 §i «cerneald pentru imprimante: cartuge de toner
(umplute) pentru imprimante si fotocopiatoare» din clasa 02. conform Clasificarii
Internationale a Produselor $1 Serviciilor.

Instanta de judecatd considera cd probele administrate la dosar. dovedesc cu
certitudine conditia impusa de art.20 alin(l) lita) din legea nr.38. pentru decaderea din
drepturile asupra marcii nationale nr.14721. si anume neutilizarea. mai mult de 5 ani
neintrerupt, de Rultehcom SRL a marcii pentru produsele din clasa 01 hartic fotosensibila:
produse chimice industriale pentru curdtarca suporturilor de date optice. in special CD. i
clasa 02 cerneala pentru imprimante: cartuse de toner (umplute) pentru imprimante sl
fotocopiatoare. conform Clasificarii Internationale a Produsclor si Serviciilor. mai mult ca
atit, precum a fost stabilit, orice tentative de a depista existenta pe piata interna a marfurilor
individualizate prin marca MasterOK, pentru produsele solicitate spre decadere. nu a dat nici
un rezultat.

La fel, probele care au fost administrare de catre companic Rultehcom SRL confirma
faptul utilizarii de catre aceasta a marcii nationale nr. 21516 MasterOK doar pentru produsele
utilizate in constructie precum si marcarea diferitor tipuri de plasd metalica. panou gard
bordurat (curogard). stalpi metalici pentru gard. gabioanc. comercializarca sarmel. cuielor.
rulmentilor, instrumentelor si inventarului de uz casnic. diferitor tipuri de lacite.

Totodata. instanta de judecatd mentioneaza ca sanctiunca decaderii din drepturile
asupra marcii intervine numai atunci cind. marca nu a facut obicctul unei folosiri efective.
fara motive justificate, or. nu poate exista un motiv just pentru mentinerea dreptulun la marca.
in absenta unei folosiri serioase a acesteia. decit in situatia in care eXista fapte si imprejurari
cu privire la care titularul marcii nu are nici o putere. care fac parte din riscurile normale ale
intreprinderii si care au facut imposibila folosirca normala a marcii sau. cel putin, au
constituit o asemenea piedica in calca folosirii sale. incit. dupa criteriile obisnuite ale vielli
afacerilor. nu ar putea {1 rezonabil pretinse titularului marcii.

Suplimentar. instanta mentioneazi ca a fost stabilit, referitor la marca nationala nr.
21316 MasterOK nu au fost depuse spre inregistrare i nici nu s-au inregistrat contracte
privind cesionarea dreptului de dispozitie gi/sau de folosinta asupra marcii vizate.
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Prin urmare. instanta conchide ¢a din cele constatate. titularul compania Rultehcom
SRL nu a folosit marca nationala nr. 21316 MasterOK o perioadid mai mare de 5 ani. careva
motive sau circumstante justificative care ar determina imposibilitatea utilizarii marcii
nationale nr. 21316 MasterOK in decursul acestui termen. nu a fost stabilite. or. avind in
vedere ca prin probele prezentate se confirmi cu certitudine faptul neutilizérii efective. fira
motive justificative, conform destinatiei. reale si publice. de catre titularul compania
Rultehcom SRI. a marcii nationale nr. 21316 MasterOK. instanta ajunge la concluzia c¢a sunt
mtrunite toate conditiile cerute de lege pentru ca titularul marcii respective sa fie decazut din
drepturile sale.

Mai mult ca atit. luind in consideratic ca functia de baza a marcii comerciale
constituie identificarea produselor si/sau serviciilor pentru a caror inregistrare este cerula,
conservarea unel marci si nefolosirea acesteia pentru produsele solicitate. constituic abuz de
drept si o ocupare nejustificata a unui drept al cirui protectie este subordonata conditiei
folosirii. Intrucat marca are., inter alia. functia de a stabili o legatura intre produse si servicii.
$i persoana responsabild de comercializarea acestora. dovada utilizarii trebuie sa puna in
cevidenta o legdtura clara intre utilizarea marcii si produsele si serviciile relevante. Simpla
aplicare sau indicare pe ambalaj si actele de insotire a denumirii companier nu poate fi
considerat utilizare efectiva in sensul prevederilor art. 14 si art.20 din Legea privind protectia
marcilor nr.38-XVI din 29.02.2008.

Cu toate acestea. este important sa se observe ¢a expresia utilizarii cfective”™ folosita
in contextul normei 14 alin. (1) si alin.(2) din Legea privind protectia marcilor nr.38-XVI din
29.02.2008, cuprinde, in egala masurd. necesitatea de a demonstra utilizarea marcii in forma
in care accasta a fost inregistrata sau intr-o variantd a acesteia in conformitate cu articolul 14
alin. (2) litera a) din legea sus citata si utilizarca produselor si serviciilor pentru care marca a
fost inregistrata.

In aceiasi ordine de idei, potrivit art.20 alin.(11) din Legea nr.38-XVI din 29.02.2008
privind protectia marcilor prevede prezentarca dovezii de utilizare efectivi a produselor si
serviciilor pentru care marca a fost inregistrata de catre titularul marcii.

Utilizarea trebuie sa fie publica. adici trebuie sa fie externa intreprinderii si vizibila

clientilor reali sau potentiali ai produselor sau serviciilor acesteia. Utilizarea in sfera privata
sau utilizarea strict internd. in cadrul unei intreprinderi sau al unui grup de intreprinderi, nu
constituic o utilizare efectiva (Hotararea Curtii de Justitie Furopene din 9 decembrie 2008. C-
442/07. . Verein Radetzky-Orden™, punctul 22; Hotararea Curtii de Justitie Europene din 11
martie 2003, C-40/01, ..Minimax™, punctul 37).
Luind in consideratie cele mentionate $i normele de drept expuse. instanta de judecata va
admite cererea de chemare in judecata inaintata de Imtron GmbH impotriva Rultchcom SRI..
intervenient accesoriu AGEPI cu privire la decaderea partiala din drepturile asupra marcii
nationalc.

In conformitate cu prevederile art. art. 238-241 CPC al R. Moldova. instanta de
Judecata.-

hotardaste:

Se admite integral actiunea inaintatd de Imtron GmbH impotriva Rultehcom SRL.
intervenient accesoriu AGEPI cu privire la decaderea partiala din drepturile asupra marcii
nationale.

Se decade partial Rultechcom SRL din drepturile asupra marcii nationale nr. 21316
MasterOK  pentru produsele “hartie fotosensibila; produse czhimice industriale pentru
curatarea suporturilor de date optice. in special CD™ din clasa 01 si “cerncala pentru
imprimante; cartuse de toner (umplute) pentru imprimante si fotocopiatoare™ din clasa 02.
conform Clasificarii Internationale a Produselor si Serviciilor (CIPS).

Hotararea este cu drept de atac in ordine de apel in Curtea de Apel Chisinau in termen
de 30 zile de la data pronuntarii dispozitivului hotaririi. prin intermediul Judecatorici
Chisinau sediul Riscani. '

Presedintele sedintei,

judecatorul Potinga luric
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